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STUDIO GEOLOGICO E LABORATORIO GEOTECNICO
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PREMESSA

La presente relazione geotecnica sull'area interessata dal progetto di un
Piano per insediamenti produttivi e per servizi in Comune di Barge(Cuneo),
in loc.Crociera, su un lotto di varie proprieta, per incarico dei Progettisti
Geomm. Perotti e Martini, fa seguito ad un sopralluogo e ad una indagine
geologico-tecnica di superficie e di profondita, eseguita in sito, al fine di
fornire al Progettista utili indicazioni sui generali caratteri di portanza e di
stabilita dei terreni di fondazione in funzione della successione
geolitologica presente nel sottosuclo, nonché sui caratteri idrogeologici
superficiali e profondi.

A tal fine, a partire dal piano di campagna(p.c.) sono state eseguite prove
geotecniche di profondita, le quali hanno fornito una caratterizzazione
geotecnica del sottosuolo atta a rendere ragione delle soluzioni progettuali
da adottare.

Le prove campione eseguite, di tipo penetrometrico dinamico,
utilizzano un penetrometro a mazza battente di 30 kg.(DPM) con infissione di
punta conica standardizzata fino a rifiuto.

La presente relazione & redatta ai sensi del D.M.11/03/88 che fissa

norme tecniche per le indagini sui terreni di fondazione ai manufatti .



CARATTERI GEOMORFOLOGICI, GEOLITOLOGICI E IDROGEOLOGICI
DEL SITO.

Dal punto di vista morfologico, l'area oggetto di intervento si colloca
nell'ambito di un vasto settore pianeggiante, di poco sopraelevato rispetto ai
corsi d'acqua attuali, con lieve, generale pendenza verso ENE nella
direzione della rete scolante di superficie che convoglia le acque meteoriche,
attraverso una successione di corsi d’'acqua secondari, al vicino Torrente
Riosecco, tributario di sinistra del Fiume Po in destra orografica del tributario
minore.

In generale, 'area si presenta poco inclinata ed ha subito una limitata

trasformazione ad opera degli interventi antropici senza sopraelevazione dal
primitivo piano di campagna.
L’indagine storica effettuata con lanalisi della Cartografia tematica
geologica proposta dalla Banca dati della Regione Piemonte e dal Progetto
di PRGC del Comune di Barge, non indica, nella zona, la presenza di
dissesti riconducibili ad eventi alluvionali dei piu vicini corsi d’acqua defluenti
sulla pianura essendo esclusa dalla fascia di esondazione del vicino
Torrente.

In base al rilievo effettuato, a recenti studi ed a quanto riporta il Foglio
n°67 "Pinerolo” della Carta Geologica d'ltalia alla scala 1:100.000, la
geolitologia dell'area evidenzia nella zona la presenza di terreni di origine
continentale di eta pleisto-olocenica, ascrivibili ai depositi alluvionali del
Alluvioni medio-recenti ed antiche(Fluviale Wurm),rappresentate in

prevalenza da argille,sabbie e raramente da ghiaie ,generalmente ricoperti



da depositi di paleosuolo giallo rossastro e da loess che costituisce il terreno
coltivato, sospesi rispetto agli alvei attuali dei corsi d'acqua e deposti sulla
pianura da eventi alluvionali conseguenti a regimi dei corsi d’'acqua superiori
agli attuali.

Le prove di profondita eseguite in sito a partire dal p.c., hanno
evidenziato la presenza nel sottosuolo, al di sotto di uno strato di terreno di
copertura giallo-rossastro di potenza prossima a m.1,5, di una alternanza
di strati limosi e limoso-sabbiosi con argille grigio-azzurre pit 0 meno potenti
e plastiche segnalate in tutte le prove eseguite che sono pervenute fino ad
una profondita massima di 5 m.dal p.c..

Da! punto di vista idrogeologico, i terreni presenti in sito sono
caratterizzati tenden2|a|mente da una permeabilita daffe.'ente essendo
permeablh i Izvelh limosi e limoso-sabbiosi e quasi del tutto imperemabili gli
strati arg-i-_lnlo;i.

La suddetta alternanza determina la presenza di falda acquifera persistente
_rche si localizza a limitata profondita dal p.c.,collegata al regime del vicinc
corso d'acqua e susceﬁibile di oscillazioni stagionali anche accentuate.

In base ad informazioni raccolte sulla Banca Dati della Regione
Pierhonte ed all'indagine diretta eseguita in sito, nella zona, & possibile
segnalare la presenza di una falda acquifera libera con soggiacenza di circa

22m dal.p.c..



CARATTERI GEOTECNICI DEI TERRENI PRESENTI NELL'AREA IN
OGGETTO.

| caratteri geotecnici dei litotipi sopradescritti, sono stati determinati,
come si € detto, con I'esecuzione di n° 4 prove penetrometriche dinamiche
campione (DPM), spinte fino ad una profondita ritenuta significativa per
I'ampiezza dell'indagine proposta in punti corrispondenti all'area di impianto
dei numerosi fabbricati in progetto, che hanno evidenziato la persistenza
molto probabile su tutto il lotto (con limitate variazioni di profondita e potenza
dei diversi livelli riscontrati) della situazione geolitologica sopradescitta e,
conseguentemente, le limitate qualita portanti dei termini limoso-sabbiosi
in_t_e_;c;algﬂ alle a_rgi_lrie che presentano per contro qualita portanti accettabili
pur se caratteristiche di strati a potenza noh eccessiva generalmente
;Iasticizzati dalla presenza di acqua di falda.
Solo durante I'esecuzione delle prove n°2 e 3 si € evidenziata la presenza
d‘i;_trrati argiliqsi profondi d| considerevole potenza.

Gli istogrammi relativi alle prove penetrometriche eseguite
forniscono indicazioni sui valori delle tensioni ammissibili sul terreno alle
varie profondita, mentre la tabella di interpretazione geomeccanica della
prova P1 indica, per ogni strato attraversato, i valori dei principali parametri
geotecnici dedotti da note correlazioni con quelli di N penetrometrica
(angolo di attrito, peso di volume, indice di consistenza ecc.) utilizzabili con
alcune cautele e riflessioni nel dimensionamento e nel calcolo delle opere di
fondazione al manufatto in progetto.

| valori della coesione sono posti eguali a zero in quanto non
correlabili con quelli di N penetrometrica; si tratta comunque di materiali
granulari generalmente poco coesivi con strati argillosi a maggior grado di

coesione.



CONSIDERAZIONI CONCLUSIVE

Alla luce delle indagini geotecniche ed idrogeologiche eseguite in sito
sul terreno destinato alla attuazione del Piano , si pué concludere che, nel
sottosuolo del lotto indagato sono presenti termini litologici che possono
c;éétituiré il piano d'appoggio ad opere di fondazioni dirette solo a partire da
Qna pro}ondité variabile tra 2,5 e 3,0 m. dal piano di campagna esistente,
quota peraltro difficiimente raggiungibile in ragione del possibile crollo delle
pareti degli scavi da eseguirsi in terreni che possono essere saturati dalle
acque della prima falda a partire da profondita limitata.

In sede di attuazione dei singoli progetti dovranno comunque essere
determinate, con prove geotecniche localizzate le qualita portanti dei terreni
di fondazione per ogni singolo lotto in ragione delle condizioni di variabilita
della successione geolitologica evidenziata dalle prove eseguite e della
var-ablhta dei caratteri di portanza rilevati in sito.

Per I'imposizione di carichi limitati , comunque non superiori a 1,0 Kg/cm2 si
pdtré fare ricorso ad un intervento di bonifica del piano di appoggio delle
opere di fondazione, con addensamento del substrato e con il riporto e
I’addensamento in strati successivi di colonne di ghiaia frantumata con
sabbta fino al massimo Proctor ottenibile per la miscela di inerti.

;;r I imposizione di carichi superiori sara consigliabile il ricorso ad opere di
fondazione profonda con pali da dimensionarsi a sequito delle suddette
indagini puntuali.

Non esnstono condizioni favorevoli alla previsione di plam

mterratl che potrebbero interferire con il livello piezometrico della falda

Gli scavi per l'esecuzione dei sottoservizi e delle opere di urbanizzazione



interrate non dovranno presentare pareti subverticali in ragione delle precarie
condizioni di stabilita dei termini litologici superficiali nei quali non dovranno
essere superati valori degli angoli di scarpa di 30°.

Per tagli subverticali si dovra prevedere il sostegno delle pareti con armature
o palancole preinfisse.

In sede di attuazione dei singoli progetti dovra comunque costituire parte
integrante degli atti progettuali una relazione geotecnica che illustri le
caratteristiche geotecniche della successione geolitologica locale definita di
volta in volta da prove di profondita conformemente ai disposti del

D.M.11/3/88.

Il geologo Dott. Marcello Alasia /
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Topografia alla scala 1:10.000

Planimetria alla scala 1:1000 con ubicazione delle prove
geotecniche.

N° 4 istogrammi relativi a prove penetrometriche
dinamiche

Tabelle di interpretazione geomeccanica prova n°1



TOPOGRAFIA DELLA ZONA
Scala 1: 10.000
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COMMITTENTE. .Studi tecnici Geoom.Perotti e Martini

LOCALITA'....Crocera di Barge
CANTIERE..... Piano Insediamenti produttivi
DATA......... 20.2.2002
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INTERPRETAZIONE GEOMECCANICA

PROVA N.

1

|Lito—

H20 | Prof. N @ Ic Dr y Cu Qc Qa Es
logia m Deg % T/mc |kg/cmq|kg/cmq|kg/cmg|kg/cmg
F5%%% 0.1
%5%%5%% 0.2
%%%5%% 0.3
%%5%%% 0.4
%5%5%% 0.5
5%5%%% 0.6
F%55%% 0.7
| %%%%% 0.8
55%% 0.9
%%%5%% 1.0
55%% 1.1
%%%5%% 1+2
%%5%5%% 1.3
%%%%% 1.4
%%5%%5% 1.5
$%%5%% 1.6 2. 27.42 0.00| 13.86 1.23 0.00 10.0 0.45 87.5
T 1.7
|“—"—~ 1.8
T 1.9
T 2.0
T 2.1 7. 22.10 0.46 0.00 1.88 0.00 11.4 1.24 76.0
_ = ] mm= 2.2
T T |===| 2.3
- = —|=== 2.4
— —_—|=== 2.5
o Je==| 2l 3.2| 27.54| o0.00| 15.87| 1.26| 0.00 6.4 0.50| 27.6
TS = 2.7
\ Tl === 2.8
T | === 2.9
T === 3.0
| S | 3.1
T | === 3.2
T === 3.3 14. 24.04 0.73 0.00 2.06 0.00 21.4 2.10| 142.9

=== 3.4
'H | === 3..5 5. 28.25 0.00| 20.83 1.34 0.00 10.0 0.71 33.0
T | == 3.6
T | === 3.7
‘ T | === 3.8
T T | === 3.9
T === 4.0
T === 4.1
{ LT | == 4.2
T | === 4.3
T === 4.4
|~—~—~ === 4.5 15. 24.18 0.76 0.00 2.07 0.00 22:7 2.03| 151.0
— - —|=== 4.6
|—_— —|=== 4.7
— — —|=== 4.8
et 4.9
—— ===| 5.0| 4.2| 28.12 0.00| 18.67| 1.30| 0.00| 8.4 0.54] 30.6




LEGENDA

PROVA N. 1

%%%%%

coltre di copertura limosa giallastra

argilla grigia

limo

argilla grigia

limo sabbioso

argilla consolidata grigia

limo sabbioso

H20 - Livello falda idrica prova N. 1 =m 2.2
H20 - Livello falda idrica prova N. 2 = m 0.8
N - Numero medio di colpi

@ - Angolo di attrito

Ic - Indice di consistenza

Dr - Densita' relativa

Y - Peso di volume

Cu - Coesione non drenata

Qc - Resistenza.media specifica statica

Qa - Tensione ammissibile sullo strato

Es -~ Modulo di compressibilita'’




PROVA PENETROMETRICA

N. 2 I

PROF.

Qa
Kg/cmg
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PROVA PENETROMETRICA

N. 3 |
PROF. Qa
m Kg/cmg 2 4 6 8 10 12
] 1 | ] | ]
010 5. 50 REEREEREEER R AR AN EEEREEEEE RN R RN RS NN EREEEEEEEEEEEE
0.20 0.39
0.30 1.15
0.40 1.14
0.50 1.12
0.60 0.93
0.70 0.73
0.80 0.73
0.90 0.90
1.00 c.53
1.10 0.88
1.20 0.87
1.30 0.69
1.40 0.68
1.50 0.85
1.60 1.17
1.70 0.66
1.80 0.82
1.90 0.98
2.00 1.13
2.10 1.12
2.20 0.63
2.30 0.78
2.40 1.86
2.50 2.62
2.60 2.59
2.70 2.57
2.80 2.55
2.90 2.53
3.00 2.50
3.10 3.36
3.20 4.34
3.30 4.59
3.40 4.98
3.50 5.08
3.60 3.92
3.70 4.03
3.80 4.41
3.90 4.78
4.00 4.88




PROVA PENETROMETRICA

N. 4 |

PR

OF.

Qa
Kg/cmg
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